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PRESENTACION

Sefiores miembros del jurado, presento ante ustedes mi Trabajo de Suficiencia
Profesional titulada, PROCESO ESPECIAL DE QUERELLA EN EL CODIGO
PROCESAL PENAL. La finalidad del presente trabajo de investigacion es analizar
y explicar los criterios de la doctrina, la jurisprudencia peruana y el derecho
comparado y analizar la normatividad sustantiva y adjetiva penal que regula este
proceso especial de la teoria procesal penal. Todo ello en cumplimiento del
Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad San Pedro - Filial Huaraz, el

mismo que me permitira obtener el titulo profesional de Abogado.

También debo manifestar que los resultados que se proponen en las conclusiones

y sugerencias, son congruentes con el marco tedrico desarrollado.

Esperando cumplir con los requisitos formales del presente reporte de
investigacion, ponemos a consideracion al honorable jurado para su respectiva

revision, observacion 'y aprobacion.

Bach. Mesias Mendoza Garro
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INTRODUCCION

El presente trabajo de suficiencia profesional, tiene como objetivo dar a conocer
los fundamentos juridicos dogmaticos del proceso especial de querella en el

paradigma acusatorio garantista que inspira el Codigo Procesal Penal Perd.

En primer término, el honor en cuanto emanacion de la dignidad humana que
garantiza el articulo 1° de la Constitucion Politica, serd el mismo en todos los
integrantes de la comunidad, lo que concuerda plenamente con el sentido de igualdad
material que establece el articulo 2°, inciso 2 de la Constitucion Politica del Estado y
el modelo del Estado democratico que erige el articulo 43°. En ese sentido, el honor
se entiende como un atributo de la persona que emana directamente de una sola
condicion como tal, fundamento que explica la derogacion en el afio 2003 del tipo de
desacato del articulo 374 del Codigo Penal que establecia una mayor proteccion del
honor del funcionario publico, la que se expresaba en la pena méas elevada que se
preveia frente a la injuria (art. 130 del Cddigo Penal) o la difamacién (art. 132 del
Codigo Penal), pero también en que el desacato era perseguido de oficio por el
Ministerio Publico, mientras que los atentados contra el honor Gnicamente a instancia
de la parte agraviada (art. 138 pf. 1 del Cddigo Penal). Tal desigualdad no se
justifica pues el funcionario, por el contrario, habra de soportar un riesgo mayor de
ataques a su honor, dado el interés publico que, por lo general, tiene las criticas que,
sobre ellos y sus actividades se produzcan, (Jaén 1999) razones que condujeron al
legislador espafiol a abolir mas tempranamente dicho delito en el Cddigo Penal de
1955 (Quintero y Morales 1996)

Por querella debemos entender como al acto procesal por el que se ejercita la
accion penal, y cuya logica es la de brindar un cause procesal para aquellos intereses,
en los que la titularidad del bien juridico (honor) afectado confluye con la titularidad

de la persecucion penal.

Se trata de un proceso especial, es decir de aquellos que estan previstos para delito



muy concretos o circunstancia de especial relevancia procesal, y que configuran
modelos de procedimiento muy propios alejados del modelo ordinario. (Talavera
2018)

Asi mismo constituye un cause procesal que permite el ejercicio de la tutela
jurisdiccional afectiva a la victima, titular de un bien juridico cuya afectaciéon es
perseguible por acciéon privada, como ocurre con los delitos contra el honor,
conforme establece el articulo 138 del Cdédigo Penal, o con | de lesiones culposas,
conforme lo establece el primer parrafo 124 del Codigo Penal, o con los delitos
contra la intimidad de acuerdo a lo preceptuado  por el articulo 158 del Cddigo
Penal. (Iberico 2013)

Este de proceso recoge en esencia una forma de modelo acusatorio material, ya
que el 6rgano de persecucion, el agraviado no tiene vinculo alguno con el érgano de
juzgamiento, a diferencia de los que ocurre con los modelos de acusatorio formal,
donde ambas funciones, la de perseguir y juzgar, si bien recaen en entes autbnomos
funcionalmente, sin embargo, ambos forman parte de la misma estructura del Estado,

como ocurre con el Ministerio Publico y el Poder Judicial. (San Martin 2003).

El proceso especial de querella se convierte en un procedimiento inherente a un
Estado Constitucional Democratico, social de derecho, en donde el individuo, no
solo es parte de la sociedad, sino su fin en si mismo, por ello diremos que este tipo de
procesos recoge los elementos intrinsecos a un modelo acusatorio, garantista,
adversarial, cuando se inclina a proteger los derechos propios a todo ser humano,
garantizandole un juicio basado en principios, tales como el de presuncion de
inocencia, igualdad de armas, in dubio pro reo, oralidad, contradiccion, publicidad,

gratuidad, debido proceso, inmediacion, gratuidad, entre otros. (Schluchter 1999)

El Derecho a la libertad de expresion y el derecho al Honor en el &mbito penal
tienen por finalidad, descubrir cuales son las condiciones que se necesitan para que

toda persona en el ejercicio del Derecho a la expresion no afecte a los ciudadanos en



su dignidad o reputacion, y se mantenga sin restriccion el flujo de informacidn en la
sociedad; esto se lograra: conociendo el contenido de los derechos aludidos, sus
limites tanto internos como externos, y las responsabilidades que pueden generarse
por producir dafios al honor. EI Derecho a la libertad de expresion tiene una
progresion historica la cual se ha visibilizado en las siguientes libertades: opinidn,
prensa y con los medios de comunicacion surge el derecho a buscar, acceder e
impartir informacion. La Libertad de Expresidn es la manifestacion voluntaria de un
juicio de valor que se hace sobre una cosa examinada. Es la exteriorizacion de lo que

se piensa u opina.

El presente trabajo de investigacion académico esta dividido en diez capitulos: el
primer capitulo esté referido a los antecedentes; en el segundo capitulo se aborda el
tema de la revision de la literatura o marco teorico; el tercer, cuarto y quinto capitulo
estan referidos a la legislacion nacional, la jurisprudencia y el desarrollo del derecho
comparado; finalmente en los capitulos seis, siete, ocho, nueve y diez se presentan
los temas referidos a las conclusiones, recomendaciones, resumen, referencia

bibliografica y los anexos.

Desde el punto de vista metodologico se emplearon los métodos, exegéticos,
hermenéutico, argumentacion juridica y fenomenoldgico. La informacion obtenida
fue contrastada con el marco teodrico, de donde se extrajeron los puntos

problematicos, discusién, y las conclusiones.

Objetivos del estudio.

Los enunciados que pretendemos alcanzar en la investigacion con relaciéon al

objeto de estudio son:

Objetivo General.

Determinar los aspectos fundamentales del proceso especial de querella en el Codigo

Procesal Penal.



Objetivos Especificos.

1. Conocer los fundamentos juridicos dogmaticos del proceso especial de querella en

el paradigma acusatorio garantista del Cédigo Procesal Penal.

2. Analizar y explicar los criterios de la doctrina peruana y el derecho comparado

respecto del proceso especial de querella en el Codigo Procesal Penal.

3. Analizar y explicar los criterios establecidos por la jurisprudencia nacional

respecto del proceso especial de querella en el Codigo Procesal Penal

Variables de estudio.

Una variable no es otra cosa que una propiedad o condicion que puede variar y
cuya variacion es susceptible de ser medida. (Hernandez Sampieri, Fernandez
Collado, & Baptista, 2010). Las variables adquieren valor para la investigacion

cientifica cuando pueden ser relacionadas entre si.

Las variables estdn ligadas con un concepto muy importante dentro de la
investigacion cientifica, con el de operacionalizacion; ahora bien, este proceso
consiste en establecer las variables y hacerlas susceptibles de un mejor manejo; esto
es posible a través de dividir las variables en elementos para que puedan ser mejor

utilizados en la investigacion. (Ramos, 2014)

Empero, el uso de las variables en el campo de las investigaciones juridicas, es
pertinente cuando se tata de trabajos de campo, a saber, la medicion de la poblacion
penitenciaria, el establecimiento estadistico de la violencia doméstica en cierta area
geografica, la magnitud de la causa de adulterio en algin juzgado de familia.
(Ramos, 2014)



El uso de variables en investigaciones como la nuestra, que es de indole
dogmatico - filoséfico es un despropoésito, que solo satisface las exigencias de
esquemas de proyectos e informes de tesis de algunas universidades, que son el
reflejo de un marcado positivismo inmaduro. Como lo puntualiza ademas
(Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, & Baptista, 2010) que el uso de variables

dependientes e independientes se da en el caso de hipdtesis causales.

Las variables de la presente investigacion son:
— Proceso Penal

— Proceso Comun

— Proceso Penal Acusatorio Garantista

— Proceso Especial

— Querella

— Jurisprudencia

— Doctrina

— Derecho Comparado



CAPITULO |

ANTECEDENTES

1.1. Antecedentes.

En este tdpico, referido a los antecedentes del presente trabajo de investigacion
presentamos una sintesis de las investigaciones y trabajos realizados, que guardan
relacion con el objeto de estudio de la presente investigacion, con el fin de dar a
conocer como ha sido abordado el tema, para ello se ha hecho una revision del
estado de la investigacion en torno al problema respecto al proceso especial de

querella en el paradigma acusatorio garantista — 2019.

- (Calderon 2015), en su libro titulado: “La querella en el Nuevo Codigo

Procesal Penal.

Diariamente escuchamos en algunos medios radiales o leemos en los
panfletos de vida efimera que esporadicamente se publican en nuestra ciudad a
seudoperiodistas que pretendiendo fungir de moralizadores, hacen alusiones
lesivas a la conducta de algunas personas, cuidando de no mencionar sus
nombres, recurriendo para su identificacion a la utilizacion de motes u otros
adjetivos, pretendiendo de este modo la impunidad para atentar contra el

honor.

Al respecto, es necesario precisar que previsoramente el articulo 136° del

Caodigo Penal también contempla este supuesto ilicito bajo la tipificacion de



difamacién o injuria encubierta o equivoca, de tal modo que, si el autor se
rehlsa a dar explicaciones satisfactorias en juicio, sera considerado como
agente de difamacion o injuria manifiesta. Adicionalmente, el articulo 137°
establece que, en el caso de injurias reciprocas producidas en el calor de un
altercado, el juez podra, segun las circunstancias, declarar exentas de pena a
las partes 0 a una de ellas. Finamente, agrega que no es punible la injuria

verbal provocada por ofensas personales.

Finalmente, el articulo 138° refiere que en los delitos contra el honor s6lo
se procedera por accion privada, agregando que si la injuria, difamacion o
calumnia ofende a la memoria de una persona fallecida, presuntamente
muerta, 0 declarada judicialmente ausente o desaparecida, la accién penal
podra ser promovida o continuada por su cényuge, ascendientes,

descendientes o hermanos.

La Accion Penal, en el nuevo Codigo Procesal Penal, sefialé que los
delitos son perseguibles por accion publica y por accion privada, que la
persecucion de los primeros corresponde al Ministerio Pablico (fiscales), en
tanto que en los de persecucion privada que subsumen a los delitos contra el
honor, corresponde ejercerla al directamente ofendido, ante el drgano
jurisdiccional competente (Juez Unipersonal), mediante la presentacion de

querella.

En concordancia con lo prescrito por el Cédigo Penal, el articulo 107° del
Nuevo Cadigo Procesal Penal, denomina al agraviado Querellante Particular,
precisando que el directamente ofendido por cualquiera de los delitos materia
de comentario, podra instar ante el d&rgano jurisdiccional, siempre
conjuntamente la sancion penal correspondiente y el pago de la reparacion
civil contra quien considere responsable del delito en su agravio.
De este modo, quien se sienta ofendido porque considera que se ha

mancillado su honor, su imagen y su reputacién, es decir, que ha sido victima



de injuria, calumnia o difamacion, puede recurrir al Juzgado Unipersonal e
interponer querella contra el autor o autores, solicitando que se imponga a
este 0 estos la sancion prevista por el Codigo Penal, incluyendo una

indemnizacién por el dafio econémico y moral causado.

Seguidamente, el articulo 108° del nuevo modelo establece los requisitos

para constituirse en querellante particular. Asi tenemos que:

1.- El querellante particular promovera la accién de la justicia mediante

querella.

2.- El escrito de querella debe contener bajo sancion de inadmisibilidad:

La identificacion del querellante y, en su caso de su representante, con
indicacion en ambos casos de su domicilio real y procesal, y de los
documentos de identidad o de registro; el relato circunstanciado del hecho
punible y exposicion de las razones facticas y juridicas que justifican su
pretension, con indicacion expresa de la persona o personas contra la que se
dirige; La precision de la pretension penal y civil que deduce, con la

justificacion correspondiente.

El ofrecimiento de los medios de prueba correspondientes.
A continuacion el articulo 109° refiere las facultades del querellante
particular, sefialando que este estd facultado para participar en todas las
diligencias del proceso, ofrecer prueba de cargo sobre la culpabilidad y la
reparacion civil, interponer recursos impugnatorios referidos al objeto penal y
civil del proceso y cuantos medios de defensa y requerimientos en

salvaguarda de su derecho.

Agrega, que el querellante particular podra intervenir en el procedimiento

a través de un apoderado designado especialmente a este efecto.



Finalmente, el articulo 110° establece que tratdndose de un proceso
promovido por accion privada, el querellante podra desistirse expresamente
de la querella en cualquier estado del procedimiento, sin perjuicio del pago de

costas.

Concluye sefialando que se considerara tacito el desistimiento cuando el
querellante particular no concurra sin justa causa a las audiencias
correspondientes, a prestar su declaracion o cuando no presente sus

conclusiones al final de la audiencia.

(Fernandez 2010), en su tesis de pregrado “Terrorismo e Informacion: la
batalla por la libertad de expresion”, realizado en la Facultad de Derechos y

Ciencias Politicas de la Universidad Complutense de Madrid.

En esta tesis se desarrolla el andlisis respecto de los asesinos de ETA en
cuanto a lo que en ellos se refiere “el poder de la palabra” y su intento por
dominar a aquellos periodistas que no reflejen la supuesta realidad que a ellos
les interesaba. En tanto que se puede decir que estos no buscaban la
objetividad, sino al contrario buscaban su “objetividad”. Estos especificamente
buscaban que fuese aquella realidad vivida por ellos la que apareciera en los
medios periodisticos, que aquellos fuera una manera de comunicacion que
abarque en las noticias, que las publicaciones bajo “criticas injustificadas” no
sean propagadas, ya que, en su opinion atentaban contra los “derechos de los
vascos”. Es por esto que en la realizacion de esta investigacion se enfocd en el
objetivo de analizar todos aquellos antecedentes que han llevado a la
organizacion ETA a posicionar a los medios de comunicacion como uno de sus
mas grandes objetivos por alcanzar. Dicha agrupacion terrorista se batalla en
un escenario desigual es decir estos con armas blancas y de fuego como
pistolas, con bombas, con presiones. Por el contrario, los periodistas luchan tan
solo con su pluma y con la voluntad y fuerza de la expresion. Por tanto, es esta

una disputa en bandos desiguales, por lo que todos los dias se pierde una vida a
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causa de ser victima de esta lucha, periodistas asesinados, periodistas que tiene
que ser vigilados por cualquier amenaza y estar condenados a vivir de esa
forma, periodistas violentados, coaccionados y limitados en aquello que
constituye la esencia de su profesion, la libertad de palabra. Cuando fue
asesinado, Lépez de la Calle, periodista que volvia de la tienda donde acababa
de recoger sus armas: los periddicos del dia. Podemos observar como el
director Gorka Merchan en su pelicula La casa de mi padre (2008) ha hecho
posible la recreacion de este suceso. Es por esto que los periodistas son vistos
como auténticos enemigos del “proceso vasco” y donde el analisis que se
propone con estas péginas tiene sentidos. No en vano, esta investigacion se
mueve en el escenario complejo de la recoleccion de toda la posible
informacion en tiempos de terrorismo matizada por el indispensable

componente de la libertad de la palabra y nace motivada.

(Pefia 2015), en su libro titulado: “La querella en el Nuevo Codigo Procesal

Penal.

El Derecho penal constituye un medio de coaccion legitimado en la esfera
de libertad de los ciudadanos, en cuanto emana de la potestad soberano del
Estado para garantizar la vigencia del contrato social; mejor dicho, para
configurar una convivencia social pacifica sobre la base de los principios de
igualdad y libertad. De esta forma violencia punitiva expresa uno de los
cometidos méas importantes del Estado, esto es el asegurar un estado de
libertad, pero coartando y restringiendo la libertad individual, en la medida que
la tutela de los intereses generales para prevenir la comision de
comportamientos socialmente negativos y, con esto, favorecer la proteccion de

los bienes juridicos mas importantes.

La concepcion del bien juridico honor, en cuanto a su contendido material,
ha sufrido toda una prolija evolucion epistemoldgica, producto de la misma

evolucion del hombre, del estado y de la sociedad, dicha trilogia ha
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determinado ciertas consecuencias directas en la proteccion de dicho derecho
subjetivo. La palabra honor es una de aquellas que ha servido de base a
delatados y brillantes razonamientos sin fijarle alguna significacion estable y
permanente. Hondas y acaloradas discusiones que han incidido en toda una
construccion de variedad de conceptos en cuanto a su contenido; (...) una
abundancia de clasificacion, apunta Laurenzo (2018), que si bien se formulan
con el objetivo de echar luz sobre el problema, acaban por suponerse entre si,
aumentando todavia mas el desconcierto a la hora de dotar el contendido a tan

complejo bien juridico.

Los delitos contra el honor conforman un grupo de infracciones que a lo
largo del tiempo ha pervivido en los cddigos penales de todo el mundo. No
debe haber, seguramente, época alguna en la historia de la humanidad en la que

estos delitos no han ocupado un lugar prominente en la legislacion positiva.

De entrada, debemos sefialar lo siguiente: el honor importa un derecho
inherente a la condicion misma de la persona, asi como un atributo de los

individuos, que se encuentran relacionados con la misma dignidad humana.

(Eguiguren 2004), en su tesis de maestria “Libertades de expresion e
informacion, intimidad personal y autodeterminacién informativa: contenido,
alcances y conflictos”, realizado en la Escuela de Posgrado de la Pontificia

Universidad Catdlica del Per(.

La investigacion mencionada tuvo como finalidad principal el tratamiento
de algunos derechos fundamentales, asi mismo de la libertad de expresion e
informacion, por otro lado también se estudio aquello que forma parte de una
esfera intima de la persona a ello nos referimos a la intimidad personal, y, la
autodeterminacion informativa, cuyo desarrollo y vigencia esta directamente
vinculado con el logro de una libertad individual juridica y socialmente

hablando, de esta manera también la dignidad humana y el régimen estatal
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democrético. Para este efecto, el trabajo analiza individualmente el contenido y
alcance de estos derechos ya mencionados y de igual manera los principales
problemas de interpretacion y aplicacién en relacion a estos. Asimismo, la
interrelacion que se da entre estos derechos y las controversias que, muchas
veces, surgen de su ejercicio, buscando determinar criterios razonables de
ponderacion para resolver dichos conflictos en una perspectiva que armonice y
favorezca su respeto, abandonando las posturas que proclaman la posicién
preferente o supremacia a priori de alguno de estos trascendentales derechos

enfocandolos como menos importantes que otros

(Palomino 2015), en su tesis de pregrado “La accion ilegitima del derecho a la
libertad de expresiéon como comportamiento atipico”, realizado en la Facultad

de Derecho de la Pontificia Universidad Catolica del Pera.

En vista de que nuestro Estado Peruano es un ente social y protector de
aquellos derechos fundamentales que se nos fueron otorgados, pues esto
significa que todas las personas no nos enfrentamos solos ante la realidad
social, en el intento de ejercer libre y plenamente nuestros diferentes derechos,
sino que mas bien nos acompafia también el Estado, en otras palabras, el poder
del estado, es el que obliga a actuar en su dimension ejecutiva, judicial y
legislativa en la direccion de salvaguardar o solventar las distintas dificultades
que la realidad le presente y que entorpece o imposibilita un buen
desenvolvimiento y un adecuado aseguramiento de aquellos derechos que
tienen la cualidad de ser sumamente importantes para nuestro desarrollo social.
Por lo que también es adecuado, entonces, que en aras a resolver ciertas
discrepancias entre derechos, realizar un analisis sobre el desarrollo de un fin
legitimo que sirva como base y argumento para limitar un derecho frente a
otro, el honor frente a la accion del ejercicio del derecho a la expresién, asi
mismo de esta manera, verificar si tiene relacion aquella limitacion con el fin
legitimo perseguido, por otro lado también identificar la no existencia de otros

mecanismos menos gravosos (requisito de necesidad) y, ya en dltimo lugar,
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enfocarnos en evaluar y comprobar si en el caso en concreto el derecho
afectado se justifica por la mayor importancia o necesidad que existe de
satisfacer el bien en conflicto, en relacion al requisito de ponderacidon en

sentido estricto.
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CAPITULO 11

MARCO TEORICO

2.1. Conceptoy naturaleza juridica.

La querella es un proceso especial en el que la accion penal es ejercitada
directamente por el agraviado, a través de una querella, que es un acto procesal
consistente en una declaracion de voluntad dirigida al o6rgano jurisdiccional
competente, por la que el sujeto de la misma, ademéas de poner en conocimiento de
aquella notitia criminis, ejercita la accion penal (Pefia y Almanza 2010). En ese
mismo sentido, Beling (1943) sefiala que se trata de un procedimiento especial ,
cuya particularidad consiste en que el papel de querrellante es desempefiado por
una persona particular , y no por el Estado. La querella constituye un requisito o
caracteristica esencial de este proceso, es decir es un presupuesto procesal. En estos
delitos los actos de iniciacion del proceso son requisitos para la existencia del juicio
y para la imposicion de la pena. La querella, por consiguiente, es un acto procesal de
parte y de iniciacion procesal, escrita y solemne, cuya finalidad es poner en marcha
el proceso y que solo puede instarse por el ofendido o su representante (...). La
admision de la querella confiere a su autor la calidad de parte acusadora, de sujeto
procesal. (Beling 1943)

En consecuencia, la querella es un acto de manifestacion de voluntad, que no solo
sirve para poner en conocimiento del Juez, la comision de un delito, sino que

constituye la plasmacion del ejercicio de la accion penal, es sin duda, desde la



15

perspectiva procesal, un acto postulatorio, que contiene, tanto la pretensién
resarcitoria como la punitiva, en este caso bajo la titularidad del directamente

ofendido.

2.2.  El querellante particular.

Es el directamente ofendido por el delito que, en aquellos ilicitos penales
perseguibles por accion privada, ejercitada ante el Organo Jurisdiccional, su

pretension tanto punitiva como resarcitoria.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 302 del Codigo de Procedimiento
penales y el articulo 109° del Nuevo Cddigo Procesal (en adelante NCPP), tiene la

facultad para:

a. Participar en todas las diligencias del proceso.

b. Ofrecer prueba de cargo relacionada ya sea con la pretension punitiva como con la

pretension resarcitoria.

c. Utilizar cualquier medio de defensa y requerimiento en salvaguarda de su

derecho.

Puede intervenir en el proceso ya sea de manera directa o través de un apoderado,
cuyas facultades estan condicionadas a los poderes otorgados. Sin embargo, si el
querellante particular debe prestar sus declaraciones, lo tendra que hacer de manera

directa y no a través de su representante. (Iberico 2013)

El criterio seguido por el legislador en la consagracién de los hechos punibles que
exigen querella de parte, no ha sido otro que de la preservacion del bien juridico
lesionado o puesta en peligro. Se trata de aquellos casos que por lo general no

trascienden la esfera personal o familiar de la victima del hecho y que no tiene gran
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repercusion o impacto en la vida social, pero que si estuvieran expuestos a una
investigacion oficiosa, podria causar un mayor dafio moral a los ofendidos por el
delito. Se ha querido entonces limitar las pretensiones punitivas del Estado en esta
materia, haciendo una especie de delegacion a los particulares para que sean ellos, en
dichos eventos quienes decidan el inicio o no de la investigacion penal. (Martinez
2011)

La doctrina argentina ha denominado al querellante legitimo como querellante
exclusivo en tanto y en cuanto este actor penal privado excluye la persecucién penal
estatal y la actividad de su oOrgano especifico “el Ministerio Pablico Fiscal”
(MINISTERIO DE JUSTICIA 2011), siendo pues que surge esta denominacion para
diferenciarlo del acusador particular que opera en los delitos de accion publica.
(Martinez 2011)

2.3. Delitos que pueden originar el proceso especial de querella.

El criterio seguido por el legislador en la consagracién de los hechos punibles que
exigen querella de parte, no ha sido otro que la preservacion del bien juridico
lesionado o puesta en peligro. Se trata de aquellos casos que por lo general no
trasciende la esfera personal o familiar de las vistimas del hecho y que no tienen gran
repercusién o impacto en la vida social, pero que si estuvieran expuestos a una
ivestigacion oficiosa, podrian causar un mayor dafio moral a los ofendidos por el
delito. Se ha querido entonces limitar las pretensiones punitivas del Estado en esta
materia, haciendo una especie de delegacién a los particulares para que sean ellos, en

dichos eventos quienes decidan el inicio o no investigacion penal. (Mixan 2006).

Esto ocurre con los delitos contra el honor, conforme lo establece el articulo 138°
del Cddigo Penal, o con el de lesiones leves culposas, conforme lo establece el
primer parrafo del articulo 124 del Cddigo Penal, o con los delitos contra la

intimidad de acuerdo a lo preceptuado por el articulo 158 del Codigo Penal.
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2.4. Limitaciones de la querella en el nuevo proceso penal. -

a. Presentacion de la querella.

La querella debe cumplir los siguientes requisitos, bajo sancion procesal de
inadmisibilidad (Art, 108° NCPP).

- La identificacion del querellante y, en su caso, de su representante, con
indicacion en ambos casos de su domicilio real y procesal, y de los

documentos de identidad o de registro.

- El relato circunstanciado del hecho punible.

- Exposicion de las razones facticas y juridicas que justifican su
pretension, con indicacion expresa de la persona o personas contra la que se

dirige.

- El directamente ofendido por el delito se constituira en querellante
particular. La querella que formule cumplira con los requisitos establecidos
en el articulo 109°, con precision de los datos identificatorios y del domicilio
del querellado. (Art. 459.2 NCPP).

- La precision de la pretension punitiva y resarcitoria que persigue,

debidamente motivado.

- El ofrecimiento de los medios de prueba correspondientes.

- Debe adjuntarse tantas copias de la querella como querellados existan
(Art. 459.3 NCPP)
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b. Control de admisibilidad.

Una vez planteada la querella por el agraviado o su representante, ésta se
encuentra sujeta a control judicial de admisibilidad, pudiendo presentarse
las siguientes (Art. 460 NCPP).

- Si el Juez considera que la querella no es clara o esta incompleta, dis-
pondra que el querellante particular, dentro de tercer dia, aclare o subsane la
omisién respecto a los puntos que sefiale. Si el querellante no lo hiciere, se
expedira resolucién dando por no presentada la querella y ordenando su

archivo definitivo.

- El Juez, por auto especialmente motivado, podré rechazar de plano la
querella cuando sea manifiesto que el hecho no constituye delito, o la accién
esté evidentemente prescrita, 0 verse sobre hechos punibles de accion

publica.

- Que el juez, ha pedido del guerellante, cuando se ignore el nhombre o
domicilio del presunto querellado, o cuando se requiere describir clara,
precisa y circunstanciadamente el delito, puede disponer se lleve a cabo una
investigacion preliminar a cargo de la Policia Nacional, con conocimiento del
Ministerio Publico. (Eser 1992).

Asimismo, EL NCPP no establece un plazo para la realizacion de la
investigacion preliminar, sin embargo, consideramos que las mismas no
deben exceder de los 120 dias que se establecen para el caso de la
investigacion preparatoria conforme al art. 320 del NCPP. Sin embargo, seria
preferible que al momento que el juez penal ordene la investigacion a la
policia establezca un plazo, a fin de que el mismo pueda ser controlado por el
querellado, en caso se le informe sobre la investigaciéon realizada en su

contra. En caso la policia no remita el informe en el plazo establecido, el
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querellado tendré el derecho de solicitar al juez que la policia cumpla con
remitir dicho informe, volvemos a reiterar, si bien el ejercicio privado de la
accién penal en un proceso especial, el mismo no puede limitar por ninguin
motivo las garantias que le son innatas a toda persona investigada, pues su
posicion de imputado de un delito no varia por el delito de procedimiento en

que se encuentre. (Martinez 2011)

En este caso una vez que la Policia haya evacuado el informe
correspondiente dado cuenta del resultado de la investigacion realizada. Y
que el querellante haya tenido conocimiento del mismo, éste deberd
completar la querella dentro del quinto dia de notificado, de no hacerlo dentro

del plazo sefialado, caducara el derecho de poder platear dicha querella.

Asi también lo sefiala Martinez (2011), el art. 460 no es clara o esta
incompleta, dispondrd que el querellante particular, dentro del tercer dia,
aclare o subsane la omisidn respecto a los puntos que sefiale. Si el querellante
no lo hiciere, se expedira resolucién dando por no presentada la querella y
ordenado su archivo definitivo. Asi mismo una vez consentida o ejecutoriada
esta resolucién, se prohibe renovar la querella sobre el mismo hecho punible.
Al respecto se ha generado un debate en cuanto a la interpretacion de este
altimo péarrafo, pues se considera que en caso el querellante no hubiese
subsanado en el plazo legalmente establecido (tercer dia) se tendrd por no
presentada la querella, ordenando su archivo, decision firme que goza de los
efectos de la cosa juzgada. Al respecto consideramos que este archivo no
obtiene la calidad de cosa juzgada, asi ya lo ha establecido la Sala de
Apelaciones de la Corte Superior de Ica, el expediente N° 2010-003-
01401JR-PE-01, proceso por los delitos de injuria y difamacién, 3 de febrero
del 2010.
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c. Actos admisorios de la querella.

Luego de subsanada la querella, si el Juez, considera que la misma cumple
con los requisitos de ley, procede a expedir un auto admisorio, del cual corre
traslado al querellado por el lapso de cinco dias para que conteste la querella 'y
ofrezca los medios probatorios que estime pertinente. Es de precisar que al
traslado conferido por el juez se apareja copia de la querella y sus anexos, los
mismos que fueron proporcionados por el accionante conforme lo establece el
numeral 3° del articulo 459 del NCPP. (CORTE SUPERIOR DE LA
LIBERTAD 2010)

Sefialando lo atinente al tema probatoria, es de precisar que el querellado al
contestar la demanda o querella, no sélo debe contradecir los terminos de la
misma o allanarse a ellos, sino que en el primer caso, debera aportar los medios
de prueba que estime pertinentes, sobre si va a pretender acogerse a la exceptio
veritatis, en el caso del delito de difamacion, asi como deducir los medios

técnicos de defensa correspondientes. (Herrmann 2010).

En la practica y en los distritos judiciales en donde se encuentra vigente el
Nuevo Cddigo Procesal Penal, se ha presentado la figura, que la mayoria de
demadas por querella, son declaradas inadmisibles, porque precisamente los
abogados han estado acostumbrados a presentar un escueto escrito y no
motivar, ni redactar la forma, modo y circunstancia del probable hecho punible,
lo que ha ocasionado que los jueces unipersonales y en muchos casos sean
archivadas, con el perjuicio de que no podra interponer nuevamente en los

mismo términos y condiciones de la accion.

d. Auto de citacion a juicio y audiencia.

Recibida la contestacidn de la querella o sin que el querellado haya absuelto

el traslado de la demanda en el plazo concedido, el Juez, conforme lo establece
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el numeral 2° del articulo 462 del NCPP dicta el auto de citacion a juicio,
debiendo celebrase la audiencia en un plazo no menos de diez dias ni mayor de

treinta.

Cumplido el plazo el Juez procede a instalar la audiencia, que es de carécter

privada y que sigue la l6gica de invitacion a conciliar por parte del Juez.

Si las partes no arriban a una conciliacion, el Juez dispone la prosecucion de
la audiencia, pero esta vez ya publica, en donde se procedera a la actuacion
probatoria, segun las reglas del juicio oral del proceso comun, tal como lo
establece el numeral 3° del articulo 462 del NCPP. Actuacion probatoria, en la
que el querellante adopta las atribuciones del 6rgano persecutor, sin perjuicio
de que pueda ser interrogado, en la medida que su declaracion haya sido

ofrecida por el querellado. (Martinez 2011).

Cumplida las etapas propias del juicio oral, el Juez dicta sentencia, a través
de la que no sélo se pronunciara respecto a la pretension punitiva y resarcitoria
del querellante, sino ademas, se pronunciara respecto a los medios técnicos de
defensa deducidos por el querellante, de haber ocurrido ello. (Iberico 2011).

Es de precisar que la inasistencia a la audiencia o el ausentarse de la
misma, se halla sancionada procesalmente, asi si quien inasiste o se ausenta es
el querellante, la sancién es el sobreseimiento de la causa (numeral ° del
articulo 462 del NCPP) , si por el contrario, quien inasiste o se ausenta de la
audiencia es el querellado, la sancion es la declaracién de contumacia
disponiéndose su conduccion compulsiva , y reservandose el proceso hasta que

sea habido, tal como lo prevé el numeral 2 del articulo 463 del NCPP.

e. Juzgamiento.

La audiencia de juicio consta de dos partes la primera es una sesién privada
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mediante la cual el juez penal insta a las partes a conciliar y llegar a un
acuerdo, cabiendo la posibilidad de que las partes hayan llegado a un acuerdo
de forma preliminar al juicio, y que la misma conste en un acta certificada
notarialmente. (Ore 2018)

En esta etapa se producira la prueba, bajo el control fe los sujetos del
proceso que actla al amparo del principio de igualdad de armas y con todas las

garantias constitucionales que informan el debido proceso. (Campos 2016).

Ahora bien, si los sujetos llegan a un acuerdo el Juez da por concluido el
proceso, archivando lo actuado. Conforme al articulo 497.5 del NCPP, el juez

no impondré las costas que del proceso se hayan derivado.

Sin embargo, si no se llegase a un acuerdo constara en acta, sefialandose las
razones de su fracaso. En caso no compareciera el querellante, lo hara incurrir
en desistimiento (tacito), sobreseyendo la causa, y estableciéndose las costas
respectivas. Cabe sefialar que la audiencia de conciliacion no puede ser
considerada como condicion de procedibilidad del proceso, pues el proceso ya
esta abierto, y la conciliaciéon misma ya es un acto del proceso, frente a una
querella que ya fue admitida en sus momentos. Por otro lado, en caso omitirse
la conciliacion, consideramos que todos los actos realizados posteriormente
deberian declararse nulos. (MINISTERIO DE JUSTICIA 2011).

Por otro lado, si el querellante llegara a morir o se encontrara incapacitado
antes de que concluya el juicio, sus herederos podran asumir el caréacter de
querellante particular, siempre que comparezcan al proceso cumpliendo las

formalidades de ley.
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f. Impugnacion.

El articulo 466 del NCPP, establece por un lado que contra la sentencia de
primera instancia procede el recurso de apelacion, siendo de aplicacion las
normas comunes a dicho medio impugnatorio ordinario; y por otro que contra
lo resuelto por el Organo de Revisién no procede recurso alguno. (Iberico
2011), sin embargo, debe precisarse que siempre habra cabida para una
casacion excepcional conforme a las reglas del interés casacional, recogida en
el numeral 4 del art. 427 del NCPP, tal como ocurri6 en la Casacion N° 63-
2011, publicada el 30 de julio del 2012.

El articulo 467 del NCPP establece que las sentencias condenatorias firmes,
en el caso de delitos contra el honor, cometido mediante la palabra oral o
escrita o la imagen o por cualquier medio de comunicacion social, a solicitud
del querellante particular y a costa del sentenciado, podrén ser publicadas o

leidas, segln sea el caso.

2.5. Querellay Prueba.

Con relacion al tema probatorio, un tema a dilucidar es si las reglas aplicables son
la del proceso civil: “Quien alega un hecho debe probarlo”, o se mantiene la logica
general del proceso penal: la carga de la prueba la tiene el érgano persecutor, en este
caso seria el querellante particular. A nuestro criterio consideramos que el NCPP
adopta la logica probatoria del proceso civil, ya que en el art. 108 del NCPP que
regula los requisitos para constituirse en querellante particular se sefiala en el literal
d) del numeral 2° de dicha norma, que el escrito de querella debe contener, bajo
sancion de inadmisibilidad, el ofrecimiento de los medios de prueba
correspondientes, y el numeral 1° del articulo 462, que regula el auto de citacién a
juicio y audiencia, sefiala que una vez admitida a trdmite la querella, el juez correrad
traslado de la misma al querellado para que conteste y “ofrezca la prueba que

corresponda” . Es decir, el tratamiento que se le da a la querella es de una demanda
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que debe ir acompafada de los medios de prueba que la sustentan, y la absolucion
por parte del querellado, es una constatacion de demanda, que igualmente debe ir

aparejada del material probatorio que la sustente. (De la Oliva 1999).

Por otro lado no debe olvidarse que cuando nos referimos a los delitos contra el
honor, en el caso de injuria y la difamacion, en principio es irrelevante la probanza
sobre la veracidad de lo atribuido por parte del querellado al querellante, sin embargo
excepcionalmente el querellado, solo en el caso de difamacion , puede probar la
veracidad de sus imputaciones, tal como sefiala el art. 134 del codigo penal, siempre
que concurran cualquiera de las causales previstas en dicha norma, lo que en la
doctrina se conoce como la exceptio veritatis. A respecto lIberico (2011), ha
sefialado: la doctrina penal es uniforme al sefialar que, al tratarse del delito de
difamacion, la regla general en que no se admite como descargo de la
responsabilidad penal probar la verdad de los hechos atribuidos a la persona
ofendida. Este precepto ha encontrado su fundamento en el hecho de que se protege
el honor entitativo, no el real. Asi mismo se sostiene que independientemente de la
verdad objetiva, es necesario proteger otros derechos, entre ellos, el derecho a la
intimidad, que aparece intimamente vinculado al honor, por lo que resulta dificil en
muchos casos separar las ofensas al honor de las ofensas a la intimidad. (Donini
2001). La exceptio veritatis.es una institucion del Derecho Penal que permite, al
probar que es verdad lo afirmado, excluir de responsabilidad penal a quien ha
proferido frases que podrian considerarse que se trata de una causa de justificacion
especifica. (Calderon 2015)

Lo sefialado en el acapite precedente, reafirma nuestra posicion en el sentido de
que la carga de la probatoria, en el proceso por querella se sujeta a las reglas del
derecho procesal civil, ya que, si el querellado pretende acogerse a la exceptio
veritatis por considerar que se halla incurso en cualquiera de las causales previstas en
el articulo 134 del Cdédigo Penal, el que tiene que probar la verdad de sus

afirmaciones, pese a que desde la perspectiva penal, es el procesado.
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2.5. Abandono y Desistimiento.

Como sefala el profesor Martinez (2011) el art. 464° del NCPP regula la figura
del desistimiento, estableciendo que el mismo se puede realizar en cualquier estado
del proceso. EIl desistimiento se puede realizar en cualquier estado del proceso. El
desistimiento despojara al Juez de la potestad de juzgar en el caso concreto,
generando los efectos del nen bis in idem. La doctrina establece dos tipos de
desistimiento, el expreso y el tacito. Por el primero, el querellante de forma expresa
hace de conocimiento al juez penal su decision de no continuar con el proceso,
renunciando asi a su pretension penal y civil, estando el Juez Unipersonal en la
obligacion de sobreseer la causa penal. Sefiala Mixan (2006), que dicha renuncia
debe ser por inequivoca voluntad expresada por el particular ofendido del delito. En
tanto que el desistimiento tacito es una consecuencia de la negativa del querellante a
concurrir con su actividad para que el juicio se desarrolle. Es decir, el querellante no
realiza actos pertinentes al desarrollo del proceso, colocandolo en un estado de
inactividad. Sefiala el NCPP que esta inactividad, para el caso de abandono, debe
tener una duracién de tres meses, facultando al Juez para que de oficio sobresea la
causa. Ahora bien, cabe la posibilidad de que la inactividad sea imputable al tribunal,
asi si éste tarda en disponer la realizacion de las diligencias solicitadas por el
querellante, o si la policia tarda en cumplir las investigaciones ordenada por el Juez.
Por ellos, para la configuracion del desistimiento tacito, la inactividad tiene que ser

atribuible al querellado.
2.6. Similitudes y diferencias del proceso de querella.
Campos (2016), nos presenta un cuadro comparativo didactico que nos permite

distinguir las similitudes y diferencias del proceso de Querella: Codigo de

Procedimientos Penales de 1941 y el Cddigo Procesal Penal de 2004.
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SIMILITUDES Y DIFERENCIAS DEL PROCESO DE QUERELLA

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES DE 1941

CODIGO PROCESAL PENAL DE
2004

Establecia dos procedimientos para las
querellas, una para las querellas simples
y otra para las agravadas y que se
cometian a través de los medios de

comunicacion social.

Se sustancian a través de un solo
proceso, No importa que sea por prensa,
medio de imprenta, radio, el juicio oral
se desarrolla a través de un solo proceso
y se plantea ante el juez Unipersonal

Penal

Generalmente se apertura el proceso

por  accion privada, es en

comparecencia simple 'y no con
mandato de comparecencia restrictiva,
por lo que la pena maxima es de tres
aflos y ciento veinte a trescientos
sesenta y cinco dias multa, en el
transcurso del proceso y antes de la
realizacién del juicio oral, se puede
solicitar la variacion de la medida
cautelar de comparecencia simple por la

de comparecencia con restricciones.

La querella, es interpuesta sélo por la
persona ofendida o su representante
legal, el Nuevo Codigo Procesal Penal
lo denomina como  Querellante
Particular, el cual, para hacer valer su
derecho, tiene que cumplir con

(Art. 109

NCPP) y si no se declara en el proceso

determinados  requisitos

se tendrd por no presentada la misma

demanda.

El Ministerio Publico no interviene, el

querellante  particular  asume las
facultades y obligaciones del Ministerio
Publico, por tanto, se convierte en unico
impulsor del procedimiento, el mismo
que no sélo promueve la accion penal,
introduce una pretension civil, sin
perjuicio de poder ser interrogado en

juicio.
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El Juez Unipersonal, ejerce un control
de admisibilidad de

ejercicio privado, pues pueda declarar

los delitos de

inadmisible una demanda o rechazara
de plano, si considera que los hechos no

constituyen delito.

Admitida la querella, el juez dicta el
auto Admisorio y corre traslado a la otra
parte querellada, para que conteste lo
que a su derecho corresponda, y alega
ademas cuales van a ser sus medios de
prueba y luego se fija para el Juicio
Oral.

El querellante si no concurre a la
Primera Citacion a Juicio Oral, se
sobreseera

la causa, salvo que el

querellante justifique su inasistencia

antes de la realizacién del juicio Oral.

Si bien los plazos al parecer son mas
cortos, en la préctica, existia dilatados
meses y hasta mas de un afio para dictar
sentencia y cuando se sefialaba fecha
para la lectura de sentencia, la practica
recuerda que la misma iba a ser
condenatoria; en cambio en el nuevo
modelo procesal se cita para la
audiencia de lectura de sentencia, hasta
48 horas después de haberse producido
el juicio oral, y la misma puede ser

absolutoria o condenatoria.

Respecto a los plazos, el Nuevo Codigo
Procesal Penal, es mas perentorio, pues
una vez admitida la demanda, se corre
traslado por cinco dias y con o sin la
contestacion se fija fecha para el juicio
oral, el mismo que no puede ser antes
del décimo ni después del trigésimo dia,
es mas el Juez esté facultado para dictar
sentencia en el mismo acto de la
diligencia, la misma que puede ser de

caracter absolutoria o condenatoria.
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CAPITULO IlI

LEGISLACION NACIONAL

3.1. El Proceso especial de Querella en el Nuevo Cddigo Procesal Penal.

3.1.1. Procesos por delitos de ejercicio privado de la accion penal.

Articulo 459. Querella. -

1. En los delitos sujetos a ejercicio privado de la accién penal, el directamente
ofendido por el delito formulara querella, por si o por su representante legal,
nombrado con las facultades especiales establecidas por el Codigo Procesal

Civil, ante el Juzgado Penal Unipersonal.

2. El directamente ofendido por el delito se constituira en querellante
particular. La querella que formule cumplira con los requisitos establecidos
en el articulo 109, con precision de los datos identificatorios y del domicilio

del querellado.

3. Al escrito de querella se acomparfiara copias del mismo para cada querellado

Yy, en su caso, del poder correspondiente.



29

Articulo 460. Control de Admisibilidad.

1. Si el Juez considera que la querella no es clara o estad incompleta, dispondra
que el querellante particular, dentro de tercer dia, aclare o subsane la
omision respecto a los puntos que sefiale. Si el querellante no lo hiciere, se
expedirad resolucion dando por no presentada la querella y ordenando su

archivo definitivo.

2. Consentida o ejecutoriada esta resolucién, se prohibe renovar querella sobre

el mismo Hecho punible.

3. El Juez, por auto especialmente motivado, podra rechazar de plano la
querella cuando sea manifiesto que el hecho no constituye delito, o la accién
esté evidentemente prescrita, 0 verse sobre hechos punibles de accion

publica.

Articulo 461. Investigacion Preliminar.

1. Cuando se ignore el nombre o domicilio de la persona contra quien se
quiere dirigir la querella, o cuando para describir clara, precisa y
circunstanciadamente el delito fuere imprescindible llevar a cabo una
investigacion preliminar, el querellante solicitara al Juez en su escrito de
querella su inmediata realizacién, indicando las medidas pertinentes que
deben adoptarse. El Juez Penal, si correspondiere, ordenard a la Policia
Nacional la realizacién de la investigacion en los términos solicitados por el
querellante, fijando el plazo correspondiente, con conocimiento del

Ministerio Publico.

2. La Policia Nacional elevara al Juez Penal un Informe Policial dando cuenta
del resultado de la investigacion preliminar ordenada. El querellante, una

vez notificado de la recepcion del documento policial, deberd completar la
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querella dentro del quinto dia de notificado. Si no lo hiciere oportunamente

caducara el derecho de ejercer la accion penal.

Articulo 462. Auto de citacidn a juicio y audiencia.

1. Si la querella reine los requisitos de Ley, el Juez Penal expedird auto
admisorio de la instancia y correra traslado al querellado por el plazo de
cinco dias habiles, para que conteste y ofrezca la prueba que corresponda.
Se acompafard a la indicada resolucion, copia de la querella y de sus

recaudos.

2. Vencido el plazo de contestacion, producida o no la contestacion, se dictara
el auto de citacion a juicio. La audiencia deberd celebrarse en un plazo no

menor de diez dias ni mayor de treinta.

3. Instalada la audiencia se instard a las partes, en sesion privada, a que
concilien y logren un acuerdo. Si no es posible la conciliacion, sin perjuicio
de dejar constancia en el acta de las razones de su no aceptacién, continuara
la audiencia en acto publico, siguiendo en lo pertinente las reglas del juicio
oral. El querellante particular tendra las facultades y obligaciones del
Ministerio Pablico, sin perjuicio de poder ser interrogado.

4. Los medios de defensa que se aleguen en el escrito de contestacion o en el

curso del juicio oral se resolveran conjuntamente en la sentencia.

5. Si el querellante, injustificadamente, no asiste a la audiencia o se ausente

durante su desarrollo, se sobreseera la causa.

Articulo 463. Medidas de coercion personal.

1. Unicamente podra dictarse contra el querellado la medida de comparecencia
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simple o restrictiva, segln el caso. Las restricciones solo se impondran si
existen fundamentos razonables de peligro de fuga o de entorpecimiento de

la actividad probatoria.

2. Si el querellado, debidamente notificado, no asiste al juicio oral o se ausente
durante su desarrollo, se le declararda reo contumaz y se dispondra su

conduccion compulsiva, reservandose el proceso hasta que sea habido.

Articulo 464. Abandono y desistimiento.

1. La inactividad procesal durante tres meses, produce el abandono del
proceso, que sera declarado de oficio.

2. En cualquier estado del proceso, el querellante puede desistirse o transigir.

3. El que se ha desistido de una querella o la ha abandonado, no podra

intentarla de nuevo.

Articulo 465. Muerte o incapacidad del querellante.

Muerto o incapacitado el querellante antes de concluir el juicio oral, cualquiera
de sus herederos podra asumir el cardcter de querellante particular, si

comparecen dentro de los treinta dias siguientes de la muerte o incapacidad.

Articulo 466. Recursos

1. Contra la sentencia procede recurso de apelacion. Rigen las reglas comunes

para la admision y tramite del citado recurso.

2. Contra la sentencia de la Sala Penal Superior no procede recurso alguno.
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Articulo 467. Publicacién o lectura de la sentencia.

En los delitos contra el honor cometido mediante la palabra oral o escrita o
la imagen por cualquier medio de comunicacion social, a solicitud del
querellante particular y a costa del sentenciado, podra ordenarse la publicacion

0 lectura, segun el caso, de las sentencias condenatorias firmes.

3.1.2. El Querellante Particular.

Articulo 107. Derechos del querellante particular.

En los delitos de ejercicio privado de la accion penal, conforme al numeral
2 del articulo. EI directamente ofendido por el delito podra instar ante el
6rgano jurisdiccional, siempre conjuntamente, la sancion penal y pago de la

reparacion civil contra quien considere responsable del delito en su agravio.

Articulo 108. Requisitos para constituirse en querellante particular.

1. El querellante particular promoverd la accion de la justicia mediante

querella.

2. El escrito de querella debe contener, bajo sancion de inadmisibilidad:

a. La identificacion del querellante y, en su caso, de su representante, con
indicacion en ambos casos de su domicilio real y procesal, y de los

documentos de identidad o de registro;

b. El relato circunstanciado del hecho punible y exposicion de las razones
facticas y juridicas que justifican su pretension, con indicacion expresa de la

persona o personas contra la que se dirige;
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c. La precisién de la pretensién penal y civil que deduce, con la

justificacion correspondiente; y,

d. El ofrecimiento de los medios de prueba correspondientes.

Articulo 109. Facultades del querellante particular.

1. El querellante particular esta facultado para participar en todas las
diligencias del proceso, ofrecer prueba de cargo sobre la culpabilidad y la
reparacion civil, interponer recursos impugnatorios referidos al objeto penal
y civil del proceso, y cuantos medios de defensa y requerimientos en

salvaguarda de su derecho.

2. El querellante particular podra intervenir en el procedimiento a través de un
apoderado designado especialmente a este efecto. Esta designacion no lo

exime de declarar en el proceso.

Articulo 110. Desistimiento del querellante particular.

El querellante particular podré desistirse expresamente de la querella en
cualquier estado del procedimiento, sin perjuicio del pago de costas. Se
considerara tacito el desistimiento cuando el querellante particular no concurra
sin justa causa a las audiencias correspondientes, a prestar su declaracién o
cuando no presente sus conclusiones al final de la audiencia. En los casos de
incomparecencia, la justa causa debera acreditarse, de ser posible, antes del
inicio de la diligencia o, en caso contrario, dentro de las cuarenta y ocho horas

siguientes a la fecha fijada para aquella.
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CAPITULO IV

JURISPRUDENCIA

4.1. Andlisis Juridico del caso Magaly Medina.

RIE)
AIRl

PODER JUDICIAL

DEL PERU
Secretario  :Sequa
N° Expediente :22-2008
Querellados : Magaly Jests Medina Velay otros
Delito : Difamacion a través de medio de comunicacion
Querellante : Paolo Guerrero Gonzales

Lima, Dieciseis de octubre del dos mil ocho.
El vigésimo Séptimo Juzgado Penal de Lima de la Cortes Superior de Justicia de Lima a

cargo de la Doctora Maria Teresa Cabrera Vega.
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Analisis 01:

Para entender el caso Magaly Medina es necesario estar enterado de ciertos
conceptos que solo los puede concebir la mente de un profesional diestro en el
Derecho penal. A continuacion, les ofrecemos el comentario del Dr. Eduardo Oré
Sosa, uno de los mas destacados abogados penalistas del pais. En este interesante
articulo analiza con buen criterio la sentencia dictada a la controversial conductora

de television.

La pena impuesta.

Como se sabe, el 16 de octubre de 2008 Magaly Medina fue condenada, como
autora del delito de difamacion, en agravio de Paolo Guerrero, a cinco meses de pena
privativa de libertad, la misma que debia ser cumplida de manera efectiva. El fallo,
en cuanto a este punto, generd vivas polémicas, pues mas alla de la fama de esta
conductora de television, no es usual que los procesados por delitos contra el honor
sean condenados a penas efectivas, con el consiguiente ingreso a un establecimiento

penal.

Quiza lo mas cuestionable, desde el punto de vista juridico, fue la condena a cinco
meses de pena privativa de libertad, dado que el delito por el que se le proceso y
condend -difamacion, con la circunstancia agravante de haber sido cometido por
medio de la prensa- tiene prevista una pena no menor de uno ni mayor de tres afios

de pena privativa de libertad.

Cierto es que al juez corresponde la tarea de determinar si el agente es 0 no
responsable penalmente -en términos coloquiales, si es inocente o culpable- y, en su
caso, proceder a la determinacidn judicial de la pena. Sin embargo, es el legislador
quien decide qué comportamientos son penalmente relevantes, y cual es el tipo de
pena (privativa de libertad, limitativa de derechos, multa) y el marco penal (minimo

y mé&ximo) aplicables. Y si el legislador ha previsto para la forma agravada del delito
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en ciernes una pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afos, no

se entiende la razon por la cual se fijé una pena de cinco meses.

Desde luego, existen casos en los que el legislador permite al juez imponer una
pena por debajo del minimo legal (por ejemplo, la legitima defensa putativa, en
virtud de Art. 21° del Cdédigo Penal que regula las eximentes incompletas), pero la
sentencia no hace referencia a ningun supuesto atenuante. En este orden de ideas, fue
un error, fijar cinco meses de pena privativa de libertad, ahi donde el legislador
prescribe no menos de un afio. Peor adn, si no se menciona la circunstancia que, en

todo caso, habria tenido por virtud reducir la pena por debajo del minimo legal.

Por ello la sala revisora, ante este desaguisado, ha elevado la pena a dos afios de
pena privativa de libertad, optando, como es de publico conocimiento, por suspender
la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de un afio. Esta es la razon por la
que la conductora de television recuper6 su libertad y pudo recibir el afio nuevo en el

calor del hogar.

Quizé esto fue lo Unico que pudo celebrar Magaly Medina, pues, en lo demas, la
sentencia de la Sala le fue adversa: si en primera instancia se fijo una pena privativa
de libertad de cinco meses, en segunda fue de dos afos; si en primera instancia se fijo
como reparacion civil 80 mil nuevos soles, en segunda se elevd a 100 mil. Se
confirmo el extremo en el que se impuso una pena pecuniaria de 200 dias multa. Por
si fuera poco, la Sala dispuso, como regla de conducta “rectificar publicamente, y por
los mismos medios, y nimero de veces en que se difundio las noticias difamatorias,
los términos resolutivos de la presente sentencia y extracto pertinente de la parte
considerativa de la sentencia”. De no hacerlo, se le podria revocar la medida y, por
tanto, tendria que regresar a un establecimiento penitenciario a cumplir su condena.
Pero, ¢en qué consiste esta rectificacion publica? ¢Puede obligarse a una persona a

rectificarse publicamente? Veamos.
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Rectificacion publica como regla de conducta.

Las reglas de conducta son cargas que el juez impone al autor de un delito con una
doble finalidad: como medida de control sobre el agente o para facilitar una adecuada
reinsercion social. Son fijadas por el juez cuando dispone una suspension de la
ejecucion de la pena -antes Illamada condena condicional- o una reserva del fallo

condenatorio.

La suspension de la ejecucion y la reserva del fallo son medidas que se instituyen
como alternativas a la pena privativa de libertad, es decir, que no importan el ingreso
del culpable a un establecimiento penitenciario. Se destinan a delitos de mediana o
baja lesividad social porque la renuncia a la pena efectiva, se estima, no afecta en

estos casos los fines preventivos del Derecho penal.

Ahora bien, la sentencia de la Sala fija como regla de conducta la rectificacion
publica por los mismos medios -la revista y el programa de television Magali TV, e
igual nimero de veces en que las noticias difamatorias fueron difundidas, de los

términos resolutivos de la sentencia.

Los medios de comunicacion han informado en extenso sobre este punto, pero se
advierte cierta confusion. Se cree que Magaly Medina esta obligada a rectificarse, a
reconocer que se equivoco, a admitir que dio una informacion falsa. Bien es verdad
que se reconoce el derecho de rectificacion (Art. 2° inc. 7 de la Constitucion), pero
esto no genera en estricto la obligacion de rectificarse, al menos en el sentido

semantico de la palabra.

Si nos atenemos al diccionario de la RAE, por rectificar se puede entender la
modificacion de la propia opinién que se ha expuesto antes; la correccion de las
imperfecciones, errores o defectos de algo ya hecho; o lo que se dice de una persona
que ha enmendado sus actos o su proceder. Este parece el sentido en que la prensa ha
tomado la obligacion de rectificar aludida en la sentencia. Lo que no parece del todo

correcto.
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La rectificacion -en las tres acepciones anteriormente mencionadas- supone
reconocer que uno ha estado equivocado en algo que dijo o hizo. Sin duda, saber
rectificarse es propio del hombre virtuoso; no hacerlo, de una mente cerril. Pero
obligar a alguien a retractarse es mas propio de la Edad Media, pues cuando uno
considera que no ha obrado mal o que no ha dicho algo incorrecto, el constrefiir a la

rectificacion no es mas que un acto de opresion a la conciencia.

Por mas que una sentencia haya llegado a la conviccién sobre la realidad de
ciertos hechos (que el jugador de la seleccién peruana de futbol estuvo en un
restaurante de Miraflores hasta las ocho de la noche y no hasta las dos de la
madrugada), el exigir a la conductora de television no ya que asuma las
consecuencias de su delito, sino que comparta y admita la declaracién de hechos
realizada por la Sala, expresando publicamente que dio una informacion equivocada
o falsa, pareceria un exceso cuando ello contraria la conciencia y voluntad de la

condenada.

Que Magaly Medina incumplié el deber de verificacion de la informacion o de la
comprobacién de la fuente, seguramente, pero eso fundamenta -siempre que
concurran los demas elementos del tipo penal- un fallo condenatorio, mas no la
rectificacion publica, que al parecer espera la prensa y la opinion puablica, pues ser
forzado a reconocer publicamente que cometimos un error -en este caso, que se dio
una informacion falsa- supone, en nuestra opinién, un atentado contra la libertad y

dignidad de la persona.

Con lo cual, la rectificacion que ha sido fijada como regla de conducta se limita a
que tanto en la revista como en el programa de television se dé cuenta de la
sentencia. Y asi como en programas radiales o televisivos se leen cartas aclaratorias
de los afectados por informaciones consideradas inexactas, la regla de conducta que
ahora comentamos se vera satisfecha cuando se dé lectura a los parrafos pertinentes
de las partes considerativa y resolutiva de la sentencia. Sin que ello tenga que

suponer un alineamiento con la resolucién.
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Pena de multa y regla de conducta.

La Sala fij6 también como regla de conducta: “Reparar el dano causado por el
delito (reparacion civil y multa fijada)”. Al respecto, cabe mencionar que no parece
apropiado fijar como regla de conducta lo que ostenta la naturaleza de una sancion
penal. Nos referimos, desde luego, a la multa, que es una pena de caracter pecuniario
en cuya virtud se obliga al condenado “a pagar al Estado una suma de dinero fijada

en dias-multa” (Art. N° 41 del Cédigo Penal).

Consecuentemente, la multa no tiene por finalidad reparar el dafio causado por el
delito, pues para eso esta la reparacion civil. Por lo demas, considerar la multa como
una regla de conducta, llevaria a prescindir de aquélla cuando se impone una pena
privativa de libertad efectiva (pues en este caso no se fijan reglas de conducta) o
cuando se revoca la suspension de la ejecucion. Lo que no puede admitirse, ya que la
difamacion agravada, al igual que otras figuras penales, viene sancionada con pena
privativa de libertad y con multa, debiendo ser impuestas por el juez de manera

conjunta.

Analisis 02:

Magaly Medina fue sentenciada a 5 meses de prision efectiva en un proceso
por difamacion entablado por el futbolista Paolo Guerrero. Es la primera vez que
la conductora de television, de larga carrera en la prensa y también en los pasillos de
Palacio de Justicia, es condenada a pasar un tiempo en la carcel. Y, siendo el primer
precedente de este tipo en el pais, creo que es necesario explicar los motivos que

pueden haber llevado a la jueza que vio el caso a esta condena.

El delito mas comun que se comete a través de un medio de comunicacién es
la difamacion, que es la atribucién de un hecho falso a una persona y la difusién
masiva del mismo. En nuestro pais, esta conducta puede tener una pena que va

entre 1 a 3 afios de prision.


http://www.elcomercio.com.pe/ediciononline/html/2008-10-16/ultimo-minuto-conductora-magaly-medina-fue-sentenciada-5-meses-prision-efectiva.html
http://www.elcomercio.com.pe/ediciononline/html/2008-10-16/ultimo-minuto-conductora-magaly-medina-fue-sentenciada-5-meses-prision-efectiva.html

40

El tema esta en que los jueces cuentan con discrecionalidad para que la pena sea
efectiva 0 no si ésta es menor de 4 afios. Esto es lo que ocurrio en las anteriores
sentencias condenatorias contra Medina. Y aqui viene el primer punto considerado
por la magistrada que llevé el caso: la existencia de la misma inconducta en varias
oportunidades lleva a que se considere que deba darse una sancién mayor la
cual, ademas, esta dentro de la ley. Como lo he escuchado de varios abogados
constitucionalistas y penalistas a lo largo del dia —y la experiencia juridica también
cuenta-, la verdad es que estamos poco acostumbrados a que se impongan penas

efectivas cuando las mismas son menores de 4 afos.

Un segundo tema a considerar es la conducta del procesado. A despecho de lo
que se dijo en la suerte de “Teleton pro Magaly” hecha por el canal que acoge el
programa en cuestion, la periodista y su productor no acudieron a tiempo a las

citaciones hechas en este caso, por lo que ello también es considerado por la jueza.

Finalmente, el delito en si. Sin duda, Medina y su equipo no contrastaron la
informacion sobre el futbolista Guerrero, lo que evidencié una negligencia de su
parte. En cualquier juzgado del mundo, el criterio basico para definir cuando nos
encontramos 0 no ante un delito de difamacion es, ademas de la falsedad del hecho,
los pasos que haya dado el periodista o ciudadano que emite una informacion para
poder corroborarla. En este caso, ello no existio.

Sin duda, el ejercicio de la libertad de expresion implica que existan la menor
cantidad de trabas y restricciones para su plena realizacion, pero también, como
contraparte, que existan responsabilidades por parte de los periodistas al momento de
sacar una informacién. Como se ha visto en multiples ocasiones, Medina no ha sido
precisamente la persona mas responsable del mundo. En la serie de conductas que
han sido calificadas por el Poder Judicial como delitos, ha dejado una mala imagen a
la prensa de espectaculos que, en otras partes del mundo, es vista con seriedad y no

con el menosprecio que entre los propios hombres y mujeres de prensa se ve.


http://www.elcomercio.com.pe/ediciononline/HTML/2008-10-16/Cronologia-procesos-y-sentencias-Magaly.html
http://www.elcomercio.com.pe/ediciononline/HTML/2008-10-16/Cronologia-procesos-y-sentencias-Magaly.html
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Sin duda, este no es un atentado contra la libertad de expresion. Por el contrario,
es un recordatorio de que un carnet de prensa, una camara o un blog no son armas
que se puedan utilizar a discrecién. Justamente, para gozar de una mayor libertad,
hay que ejercerla éticamente. Como un amigo me dijo hace un tiempo: el método de
investigacion periodistica, que te lleva a contrastar y verificar cada informacion, es, a
la vez, un recordatorio ético y la mejor cobertura ante una denuncia por difamacion.

Si Medina aprendera dicha leccion es algo que solo el tiempo lo dira.
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CAPITULO V

DERECHO COMPARADO

a. Espana.

En el ordenamiento procesal penal espafiol la legitimacion ordinaria para acusar
recae en el Ministerio Fiscal, en efecto, es este 6rgano “la instituciéon especializada
organica y funcionalmente encargada de su materializacion a la practica”, asi lo
establece el articulo 124.1 de la Constitucion espafiola, donde se le confiere al
Ministerio Fiscal la misién de promover la accion de la justicia en la defensa de la
legalidad, de los derechos de los ciudadanos y del interés pablico tutelado por ley ,

asi como la de procurar ante los tribunales la satisfaccion del interés social.

Pero en el derecho espafiol, la acusaciéon fiscal puede coexistir con dos
acusaciones: La acusacion particular, regulada en el articulo 100 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal y que le va a corresponder al ofendido por el delito de que
se trate. Pero ademas la peculiaridad del caso espafiol en materia de ejercicio de la
accion penal publica se centra en la existencia de la accion popular donde se atribuye
el ejercicio de la accién penal no solo al Ministerio Fiscal y a la victima ofendida por
el delito, sino ademas segun el articulo 270 de la LEC, “...a todo ciudadano espafiol
que la ejercite de acuerdo a las prescripciones de la ley” , con lo cual diremos que el
Unico limite para el ejercicio de la accion popular estd dado por el hecho de ser

ciudadano espafiol. Los extranjeros pueden eventualmente ejercer la acusacion
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“...por los delitos cometidos contra su persona o bienes, o las personas o bienes de
sus representados”, y tal ejercicio se realizara previo depdsito de una fianza de
acuerdo al articulo 280, a menos que se encuentre en alguno de los supuestos del
articulo 281 inciso 2° esto es exencién segun tratados internacionales o por

aplicacion del principio de reciprocidad.

Como podemos observar, en Espafia la titularidad de la accion penal es muy
amplia, ya que ademas de la acusacién fiscal y del ofendido por el delito, cualquier
ciudadano espafiol no ofendido puede ejercer la accion penal. En la doctrina espafiola
se sefiala que los principales argumentos de quienes son partidarios de la existencia
de la accion popular en el proceso penal se basan en una cierta desconfianza al uso
exclusivo de la accion oficial y porque ven en la accién popular un instrumento
democratizador que acerca la administracién de justicia a los ciudadanos. Sin
embargo, los criticos de esta institucion sefialan que su uso indiscriminado
desnaturaliza las finalidades propias de un proceso penal al obedecer a intereses
particulares de venganza, politicos o personales.

5.2. Alemania.

En el derecho aleman tradicionalmente se ha considerado a la acusacion como
una funcidn estatal ligada indisolublemente a la aplicacion del ius puniendi, por lo
tanto, prevalece en Alemania la idea de la monopolizacion de la acusacion por parte
del Ministerio Fiscal Se ha considerado tradicionalmente en aquél pais superfluo la
acusacion por particulares y que una supuesta desconfianza en el Ministerio Fiscal
resulta injustificada, ya que la sujecion de este drgano al principio de legalidad

operaria como suficiente garantia .

Sin embargo, y a pesar de todas estas opiniones, estaba presente la idea de
encontrar un método de control privado de la actividad monopolizadora acusatoria
del Estado. Es asi como existen hoy en el derecho aleman dos formas en las cuales

son sujetos privados los que intervienen en la actividad acusatoria:
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En primer lugar, el “Procedimiento para compeler al ejercicio de la acusacion”
regulado en los articulos 172 al 177 del cédigo aleman, y que basicamente consiste
en un procedimiento en el cual los particulares agraviados pueden recurrir a un
organo jurisdiccional para que compela al Fiscal, ain en contra de su opinion, a
ejercer sus facultades de persecucion. Ahora bien, este procedimiento no constituye
una acusacion propiamente tal, lo que se les permite a los particulares agraviados es

solamente a instar a que el Ministerio Fiscal acuse.

En segundo lugar, la segunda forma de intervencion de los particulares en la
acusacion en el derecho aleméan la constituye la Coacusacion o Accion adhesiva en
donde se pretende dar al ofendido la posibilidad de intervenir en el procedimiento
para su desagravio, para ejercer control sobre la funcion de la fiscalia, asi como para

salvaguardar sus demas derechos.

A través de esta via se dota a los agraviados por determinados delitos el derecho a
personarse en el proceso, formular las preguntas que estime pertinentes, instar a la
realizacion de pruebas e incluso puede presentar recursos independientemente del
Ministerio Fiscal. Su intervencién se desarrolla solo en el juicio oral y defiende
exclusivamente un interés personal, por lo que no esta obligado al principio de

objetividad como ocurre con el Ministerio Fiscal.

5.3. Argentina.

En el derecho argentino debemos previamente sefialar, que su estructura juridica
es diferente a los casos ya estudiados, ya que en este pais rige actualmente el Codigo
Procesal Penal de la Nacién del afio 1991 pero; ademas, rigen diversas leyes
procesales penales en cada una de las provincias argentinas. EI Codigo Procesal
Penal argentino de 1991, sefiala en su articulo 5 que “La accién penal publica se
ejercera por el Ministerio Fiscal, el que debera iniciarla de oficio siempre que no
dependa de instancia privada. Su ejercicio no podra suspenderse, interrumpirse ni

hacerse cesar, excepto en los casos expresamente previstos por la ley.” Es decir, y al
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igual que en nuestra legislacién, en principio, el érgano llamado por ley para ejercer
la accién penal publica es el Ministerio Fiscal. Pero en Argentina, también se
contempla la figura del Querellante particular, en efecto, el Capitulo IV del codigo
argentino regula especificamente al querellante particular. Es asi, que el articulo 82
del citado cuerpo legal sefiala “Toda persona con capacidad civil particularmente
ofendida por un delito de acciéon publica tendra derecho a constituirse en parte
querellante y como tal impulsar el proceso, proporcionar elementos de conviccién,

argumentar sobre ellos y recurrir con los alcances que en este codigo se establezcan.”

En los delitos de persecucion penal oficial, el querellante, se desempefia como
acusador, siguiendo a MAIER “...al lado de la fiscalia o en conjunto con ella, pero
autonomamente.” En la legislacion argentina el querellante puede acusar
autonomamente, es decir, sin depender de la accién que decida realizar el Ministerio
Publico al finalizar la etapa de investigacion, esto significa que, si ambos acusan,
requiriendo la elevacion de la causa a juicio y las pretensiones no coinciden en
cuanto a los elementos que lo integran, ambas acusaciones seran, eventualmente,
objeto del juicio y el acusado debera defenderse de ambas hipdtesis. Pero esta
autonomia es solo parcial, ya que, aunque el objeto de las acusaciones sea diferente,
la sola voluntad del ofendido (constituido en querellante) no puede provocar un
juicio publico, es decir, precisa de la fiscalia para seguir subsistiendo, a diferencia de
lo que ocurre en nuestro ordenamiento procesal con la ya nombrada institucion del

forzamiento de la acusacioén.

Ahora, en los ordenamientos procesales provinciales la situacién de la regulacion
del querellante en delitos de accién Puablica ha experimentado un cambio: A
comienzos del siglo XX la tendencia de los diversos codigos argentinos era excluir al
querellante en este tipo de delitos para desterrar del proceso penal la venganza
privada. Esto se observa en cddigos como el de las provincias de San Luis del afio
1908, de la provincia de Buenos Aires de 1915 y de la provincia de Cdérdoba de
1939, que excluyen a acusador particular del régimen de persecucién penal publica,

permitiéndole su participacion en el procedimiento penal solo por la via del ejercicio
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de la accién civil. Sin embargo la tendencia de los cédigos actuales, incluido el ya
estudiado CPP de la Nacién de 1991, es a incorporar a la figura del querellante
particular en los delitos de accion publica, tal es el caso de los cddigos de la
provincia de Cérdoba del afio 1991, que en su articulo 7 y 91 y siguientes regula al
querellante, el de la provincia de Tucuman del mismo afio, que en su articulo 7 y
siguientes también contempla la figura del acusador particular, y mas recientemente
el cédigo de la provincia de Santa Fe del afio 2007 contempla en su articulo 16 la
figura del querellante, cuando sefiala “La preparacion y el ejercicio de la accion
penal publica estara a cargo del Ministerio Publico Fiscal, quien podra actuar de
oficio siempre que no dependiera de instancia privada. Podra sin embargo estar a
cargo del querellante, en los términos de este Coddigo.” Resulta destacable la
tendencia observada en el Derecho argentino, en orden a integrar dentro del proceso
al acusador particular, lo cual da un giro en relacion a lo ocurrido a comienzos del
siglo XX en los codigos argentinos que en general excluian de su regulacion al
querellante particular.
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CAPITULO VI

CONCLUSIONES

El delito contra el honor es aquel por el cual se realiza o profiere una expresion
que conlleva la emision de una opinion con el propdsito de dafiar la

honorabilidad de un sujeto.

Los delitos de injuria y calumnia pueden ser cometidos por cualquier ciudadano,
pero tienen una serie de caracteristicas comunes que conviene destacar antes de

entrar en profundidad a hablar acerca de cada uno de ellos.

Cualquiera de los dos delitos contra la honorabilidad que existen solo son
perseguibles a instancia de parte. Esto quiere decir que, en términos judiciales, la
justicia solo iréd en contra de quien lo haya cometido si el agraviado presenta una

querella criminal en el juzgado correspondiente.

Esto supone una excepcion a la regla general que queda recogida en el articulo
215.1 del Codigo Penal. Y es que, en Derecho Penal, siempre, salvo en casos
puntuales como este, se puede actuar frente a un delito de oficio y sin que exista
una denuncia previa de la victima. Esto se traduce en que ni los parientes del
ofendido ni el propio Ministerio Fiscal puede instar al inicio del procedimiento
mediante querella. Solo se admite la salvedad de los representantes legales en el
caso de los menores de edad y los sujetos incapacitados.
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5. En los delitos de persecucién publica, el ejercicio de la accion penal corresponde
al Ministerio Publico; mientras en los delitos de persecucion privada, le
corresponde ejercer la accion penal al directamente ofendido por el delito,

mediante la presentacion de querella ante el 6rgano judicial competente.

6. El querellante particular esta facultado para participar en todas las diligencias del
proceso, ofrecer prueba de cargo sobre la culpabilidad y la reparacién civil,
interponer recursos impugnatorios referidos al objeto penal y civil del proceso, y

cuantos medios de defensa y requerimientos en salvaguarda de su derecho.

7. La injuria sera reprimida con prestacion de servicio comunitario de diez a

cuarenta jornadas o con sesenta a noventa dias-multa

8. La Calumnia, serd reprimido con noventa a ciento veinte dias-multa.

9. La difamacion se concretiza ante varias personas, reunidas o separadas, de tal
manera que permita difundir y perjudicar el honor o reputacién; también se
puede concretizar por medio del libro, la prensa u otro medio de comunicacion

social.

10. La jurisprudencia habla de Conductas atipicas, la que indica que no se comete
injuria ni difamacion cuando se trata de: Ofensas proferidas con animo de
defensa por los litigantes, apoderados o abogados en sus intervenciones orales o
escritas ante el Juez., Criticas literarias, artisticas o cientificas, Apreciaciones o
informaciones que contengan conceptos desfavorables cuando sean realizadas
por un funcionario publico en cumplimiento de sus obligaciones. Tiene que

haber pruebas de la verdad de las imputaciones.

11. El autor del delito previsto en el articulo 132 puede probar la veracidad de sus
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imputaciones cuando la persona ofendida es un funcionario publico y los hechos,
cualidades o conductas que se le hubieran atribuido se refieren al ejercicio de sus
funciones, cuando por los hechos imputados esta aun abierto un proceso penal
contra la persona ofendida, cuando es evidente que el autor del delito ha actuado
en interés de causa publica o en defensa propia, finalmente cuando el querellante
pide formalmente que el proceso se siga hasta establecer la verdad o falsedad de

los hechos o de la cualidad o conducta que se le haya atribuido.

Sobre la inadmisibilidad de la prueba se indica que no se admite en ningun caso
la prueba: Sobre imputacion de cualquier hecho punible que hubiese sido
materia de absolucién definitiva en el Perd o en el extranjero. Cualquier
imputacién que se refiera a la intimidad personal y familiar, o a un delito de
violacion de la libertad sexual que requiere accidon privada. En cuanto a
la difamacion o injuria encubierta o equivoca el articulo 136 del Cédigo Penal,
advierte que el acusado de difamacion o injuria encubierta o equivoca que
rehdsa dar en juicio explicaciones satisfactorias, serd considerado como agente
de difamacion o injuria manifiesta. En el caso de injurias reciprocas proferidas
en el calor de un altercado, el Juez podrd, segln las circunstancias, declarar
exentas de pena a las partes o a una de ellas. No es punible la injuria verbal

provocada por ofensas personales.
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CAPITULO VII

RECOMENDACIONES

Se debe de reformar el parrafo segundo del inciso 4) del articulo 2° de la
Constitucion Politica, asi como la derogacion de los articulos 130° al 138 del
Codigo Penal, con el fin de despenalizar los delitos denominados contra el

honor.

Si se llegara a despenalizar los delitos contra el honor, se debe considerar a la
via civil como la més idonea para una mejor proteccion de los derechos a la

privacidad y el honor de las personas.
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CAPITULO VIII

RESUMEN

El presente trabajo tiene como proposito principal analizar los
FUNDAMENTOS DEL PROCESO ESPECIAL DE QUERELLA EN EL
CODIGO PROCESAL PENAL, Explicar los fundamentos del proceso especial de
querella en el paradigma acusatorio garantista — 2019. Se trata de una investigacion
desarrollado en el ambito de la doctrina y jurisprudencia peruana. Entre los métodos
empleados tenemos al exegético, dogmatico y hermenéutico. La investigacion ha
podido concluir en lo siguiente: Un delito contra el honor es aquel por el cual se
realiza o profiere una expresion que conlleva la emision de una opinion con el
propdésito de dafiar la honorabilidad de un sujeto. En concreto, el Derecho Penal

establece dos tipos diferentes: la injuria y la calumnia.
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ANEXQOS 01

3. LA SENTENCIA
4. El delito de difamacién: Caso Magaly Medina
Secretario : Segura
N° Expediente : 22-2008
Querellados : Magaly Jesus Medina Vela y otros
Delito : Difamacion a través de medio de comunicacién

Querellante : Paolo Guerrero Gonzales
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ANEXQOS 02

S. LA SENTENCIA
6. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA PRIMERA SALA PENAL
TRANSITORIA R. N. N° 449 - 2009 LIMA

Declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista que por mayoria
confirmd la sentencia de primera instancia en el extremo que condend a la
sentenciada Magaly Jesis Medina Vela al pago de costas y costos generados como

consecuencia del presente proceso a favor del agraviado José Paolo Guerrero

Gonzales
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ANEXQOS 03
7. LA SENTENCIA

1° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LA PROVINCIA DE HUARAZ

Expediente
Delito
Querellado

Querellante

1 N° 418- 2015
: Difamacion
: Camones Cabrera Juan Carlos

: Otérola Pefiaranda Fredy



